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 چکیده
در حفظ تنوع زیتمیي، تعادل اکولوییکي و پتمییباني از معیتمت    حیاتينقش ،  هاي طبیعيبومیکي از ارزشممندتری  زیتمت عنوانها به تالاب

رو،  ازای   .داردها  آن  زیتمتحتما،، تثییر متمیقیمي بر پایداري و مدیریت محی   ند. تعامل انتمان با ای  اکوسمیتمیمنکجوامع محلي ایفا مي

با هدف شمناسمایي    حاضمر  پژوهش  .رودشممار ميها بهها گامي کلیدي در متمیر حفاظت پایدار تالابو درک نقش آن  نفعانذيشمناسمایي دقی   

د  ي مورهاداده  نفعان تالاب میانکاله، از شمناسمایي ذي  پس. در ای  مطالعه  گرفیه اسمت  صمورتمؤیر تالاب میانکاله    نفعانذيبندي  و اولویت

بندي  مناور رتبهو به  Entropyروشاز   هاتعیی  وزن شماص   جهت.  ه اسمتاز طری  پرسمتمنامه دلفي و نارات میصامامان گردآوري شمد  نیاز

به ترتیب در    هاي آیندهنتملنتمان دادند که    نیایج .اسمیفاده شمده اسمت  ARAS و  TOPSIS گیري چندمعیارههاي تاممیممدل  از  نفعانذي

اداره کل حفماظت  و    نهمادهاي مردمپس از آن سممازمان  قرار دارند و  در اولویت نصتممت  15/8و    7948/0 وزن  با،  ARAS  وTOPSIS مدل  

ي ای   همایمافیمه  .انمدرا بمه صود اصیاممماد داده  بعمد  همايرتبمه  15/6و    7257/0، بما وزن  ARASو    TOPSIS  بمه ترتیمب در ممدل  زیتمممتمحی 

تواند مبناي  مي  و  متمارکت مردمي تثکید دارد و  ریزي مدیرییي با محوریت آموزشنگر و برنامههاي آیندهگیريبر ضمرورت تاممیم  پژوهش
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 مقدمه 

اکوسیستمی  »خدمات  مزااصطلاح  به  نظیر   یمتنوع  یاي« 

مواد ی،  حيتفر  یهافرصتايجاد    هوا، تیف یک   میتنظ) عرضه 

 ی عیطب  طیکه از محهای آموزشی(  ، فرصتآب و چوب  ،يیغذا

م می  ،د نشویحاصل  مح  .(42)  شودگفته  انواع   ی،عیطب  ط یدر 

اکوس  یمختلف دارندستمیاز  وجود  در    ها    ،هاآن  میانکه 

پبه   یساحل  ستيزطیمح و   نيتردهیچیپ  ترين،شرفتهیعنوان 

  شودیشناخته م  نیکره زم  یرو  یدیتول  یهاستمیاکوس  نيپربارتر

اکوسیستم(11) میان  از  ساحلی،  .  جمله تالابهای  از  ها 

ارزشمند  ايپو  یهاستمیاکوس کارکرد  که  هستند  یو    ها،دارای 

کارکردهای تالاب که به عنوان خدمات متفاوتی هستند.    و   کالاها

میخدمات   شناخته  نیز  اين اکوسیستم  قابلیت  بیانگر  شوند، 

نقش  ها در فراهمبوم زيست ابزارها و خدماتی هستند که  سازی 

طور توانند به حیاتی در پشتیبانی از زندگی دارند. اين خدمات می

مستقیم يا غیرمستقیم، منافع قابل توجهی برای جوامع انسانی به  

 .(34د )همراه داشته باشن 

 که شامل  کنندیانسان فراهم م  یبرا  یفراوان  ی ايها مزالاب ات

محافظت در برابر    ،یپروریو آبز  ی ریگیماه  قيکسب درآمد از طر

 ی برا  يیهافرصت  جاديو ا  يیآب و هوا  طيشرا  ل يها، تعدطوفان 

ها نقش  تالاب  ن،ي. علاوه بر ا(15)  دنشویم  یو گردشگر  حيتفر

شکل  یدیکل با    یاجتماع  تيهو  یریگدر  انسان  ارتباط  و 

 یاقتصاد  ،یاجتماع  تی. هرچه اهمکنندیم  فايا  اکوسیستم طبیعی 

در برابر اختلالات   زیباشد، جامعه ن  شتریخدمات ب  نيا  یاسیو س

سا  یگذاراستیس  راتییتغ  ،یمیاقل  راتییتغ  ،زيستیمحیط   ريو 

آسچالش  بود  رتريپذبیها  مستلزم    ني ا  ن،يبنابرا  .خواهد  امر 

  به ارائه کالاها و خدمات  تا جايی است کهها  حفاظت از تالاب

  .(14) ادامه دهند خود

که    آنجايی  ذی  میان  ارههمواز  و  اکوسیستم    نفعانخدمات 

، شناخت و تحلیل اين روابط ارتباطی متقابل و پويا برقرار است

ار  برای  تواندمی اکوسیستمی  تعادل میان خدمات  ئه شده احفظ 

ذی  زيستمحیطتوسط   باشد.    ،نفعانو  کننده  خدمات  کمک 

توسط  ارائه مشخص    نفعانیذ  ستم،یاکوس  کيشده  را  مرتبط 

نظر را    مورد  ستمیخدمات اکوس  زین  نفعانیو در مقابل ذ  کندیم

م می  . کنندی انتخاب  که  بنابراين  گفت  خدمات  توان  ارزش 

د  ستمیاکوس ن  هادگاه يبه  اس  نفعانیذ  یازها یو   . (38)  توابسته 

نشان داده است    در سراسر جهانتجارب  مطالعات انجام شده و  

مفهوم  زانیم  یابيارز  که اکوسیستم  درک  توسط    خدمات 

س ذ  گذاراناستیمتخصصان،  برا  نيبهتر  نفعانیو   یروش 

محدودفرصت  يیشناسا و  خدمات    یهاتيها  از  استفاده 

  .(20) است های حال و آيندهیزيردر برنامه ستمیاکوس

به گروه   نفعیذ،  (1984)  فريمنشده توسط  ارائه  فيطبق تعر 

  ر یبر تحقق اهداف سازمان تأث  تواندیکه م  شودیاطلاق م   یفرد  اي

تأث  ايبگذارد   آن  هم  .(48)  رديبپذ  ریاز  در    نیبر  بحث  اساس، 

گروه   نفعانیذ  زيستیمحیط م  یافراد  ايها  به  که   دنشویگفته 

  ریها تأثقرار دهند، از آن  ریرا تحت تأث  ستمیسقادرند خدمات اکو

 .(47)  ها نقش داشته باشندآن  ت يريو مد   میدر تنظ  اي  و  رندیبگ

تعارضات   ینیبشی پ  یبرا  نفعانیذ   لیشناخت و تحل  براين اساس

متنوع مرتبط با خدمات    یازهایها و ناز برداشت   یناش  یاحتمال

 یبرا  یروش  نفعانیذ  لیتحل  .است  یضرور  ی امر  ستمیاکوس

مرتبط با درک رفتارها، اهداف، روابط متقابل،    اطلاعات   کسب  

علابرنامه  م  ق يها،  فرآآن  نافعم  اينفوذ    زانیو  در   ی ندهايها 

 ی راهبردها   نيدر تدو  تواندیاطلاعات م  نياست. ا  یریگمیتصم

 قتحق  ايخاص    ماتیتصم  یاجرا  لیتسه  نفعان،یذ  ت يريمد

زم  نیو همچن  یاهداف سازمان  یهایگذاراستیس  یهانهیدرک 

 .(9) ردیمورد استفاده قرار گ ندهيآ

فراوان  درطی سال  اجتماعی  و  اقتصادی  تحولات  اخیر  های 

روند   آن  دنبال  به  و  به رشد جمعیت  در  منجر  توسعه  افزايشی 

شدهاکوسیستم طبیعی  موجب   تیوضع  نيا.  (23)  است  های 

را در    يیهامنابع شده و اغلب چالش  یتقاضا و رقابت برا  شيافزا

  ا ي  ستمیاز منابع و حفاظت از اکوس  یبرداربهره   نی انتخاب ب  نهیزم

که   به همراه دارد  یو توسعه اقتصاد  یداريپا  انیم   یریگمیتصم

با چالش   ،اين امر از مناطق طبیعی را در سراسر جهان  بسیاری 

 ی روند نزول  ني ا  یامدهایاز پ  زی. کشور ما ن (33)  مواجه کرده است

است نمانده  امان  میبه   ،در  که  گفت  طوری   یتمام  باًيتقرتوان 
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 ی در معرض خشک  اياند و  کاملاً خشک شده  اي  یداخل   یهاتالاب 

ها و تنوع انسان   ی بر زندگ  راتییتغ  نيا  یقرار دارند. اثرات منف

  ریاز کشورها را بر آن داشته است که با اتخاذ تداب  یاریبس  ،یستيز

بهره   رانهیشگیپ  ی در راستا  ،یت يريمد  نينو  یهااز روش  یریگو 

  کنند اقدام هاتالاب یایبه حفاظت و اح داريبه توسعه پا یابیدست

(1).  

نابود   بيتخر  به تالاب  یو  کشورها   ژهيوها،  درحال    یدر 

همچنان   چالش   یکيتوسعه  ا  ی اساس  یهااز  مشکل    نياست. 

دل به  ناهماهنگ  لیعمدتاً  و  در    ینهاد  یهاچارچوب  یضعف 

شده    جاديها اتالاب  ت يريو مد  یبرداربهره   یهاوهیاز ش  تيحما

 شود می  یدماتدامنه کالاها و خ  اين امر منجر به کاهش  .(21)  است

هر    .(40) ديآمیدست  ها بهتالاب  داريکه از حفاظت و استفاده پا

دارد،    خود   نفعانیذ  یتمام  یبرا  یقابل توجه  یايتالاب سالم مزا

از    یکشورها  شتیدر حفظ مع  ینقش مهم  رايز درحال توسعه 

 .(4)  کندیم فايا زيستیمحیطو تعادل  درآمدی قيطر

مد  درمرتبط    نفعانیذ  و  دلايلها  تالاب  تيرياستفاده    به 

تالاب، از  حاصل  منافع  ازجمله  و   يیایجغراف  تی موقع  مختلفی 

  نفعانیذ  ني(. ا8دارند )  يیهاتفاوتبا يکديگر  به تالاب    یکينزد

-یذ  .کرد  بندیمیستقغیراصلی  و    یبه دو دسته اصل  توانیرا م

افراد  یاصل  نفعان م  یشامل  که  در   توانندیهستند 

تأث  ی هایریگمیتصم تالاب  به  همچن  رگذاریمربوط  و    ن یباشند 

مستق  يیهاآن تأث  ماًیکه  قرار    ماتیتصم  ری تحت  شده  اتخاذ 

  نفعانیدر مقابل، ذ  ،مانند ساکنان مناطق مجاور تالاب  رند،یگیم

نفوذ  ی ذ  یهافعال و سازمان  یها شامل گروه   غیر اصلی يا ثانويه

مسئول و  دارند  توجه  تالاب  با  مرتبط  مسائل  به  که   ت یهستند 

موضوعات   بر  دارند.    زيستیمحیطنظارت  عهده  بر   ن يارا 

ذ  چند  ز  یضرور  یامر  ینفعیمشارکت  ا  راياست   جاد يضمن 

جامع و    یراهبردها  نيمختلف، امکان تدو  یهاگروه   ان یتعامل م

  داريو پا  نهیبه  تيريموجب مد  ت يکه در نها  کندمی مؤثر را فراهم  

 .(24) ها خواهد شدتالاب 

که پنج نهاد   دهدینشان م  قاتی تحق  کا،يمتحده آمر  الاتيدر ا 

.  (10)  ها هستندبه طور مشترک مسئول حفاظت از تالاب   یدولت

  الات يا  ستيزطینهادها وزارت دفاع، آژانس حفاظت از مح  نيا

خدمات    ،( ,EPAEnvironmental Protection Agency متحده )

ح  لاتیش ا  اتیو  )  الاتيوحش   Fish and Wildlifeمتحده 

FWS Service, یانوسیاق  یاداره مل  قياز طر  ی(، وزارت بازرگان  

جو  National Oceanic and Atmospheric)  یو 

NOAAAdministration, کشاورز وزارت  و  خدمات    ی (  که 

طب منابع  از   Natural Resources Conservation)  یعیحفاظت 

NRCSService,  م شامل  را  ا   کي  هر.  (49)  دنشوی(   نياز 

  ل،یدل  نیو به هم  دهندیم  تیها اهمتالاب  تیها به وضعسازمان 

به کار گرفته شده    هااز تالاب  یحفاظت  یمنافعشان در راهبردها

کهبه  است همکار  طوری  تدو  يیهااستیس  گريکدي  یبا    ن يرا 

. به طور  کندمیها را مشخص  حفاظت از تالاب  ریکه مس  کنندیم

سازمان  یکل اين  ساحلتالاب   ها،در  چه  خشک  یها  چه  از    یو 

قوان ب  یاگسترده   نی چارچوب  ذ   شیکه  دو  بر    نفعیاز  در  را 

شدهبهره  رد،یگیم تالاب  .(22)  اندمند  میان  در  در  موجود  های 

میانکاله،  دنیاسراسر   عنوان  تالاب  و   به  ارزشمندترين  از  يکی 

رود.  زيستی ايران و جهان به شمار میترين ذخاير محیطحساس 

تالاب   دلیلاين  منحصرويژگی  به  اکولوژيکی  خود  بههای  فرد 

ارزشمندزيستگاهی   و  گونه  مهم  و   مختلف  هایبرای  گیاهی 

میجانوری   تعیین  شودمحسوب  نقش  پايداری    ایکنندهو  در 

امن   هایاکوسیستم ااطق  بر  علاوه     .(13)  کند میيفا  طراف خود 

از برای گردشگری  اين، برخورداری  تفريحی،    محیط مناسب  و 

بکر مناظر  بودن  حوزهظرفیت   و  دارا  در  توجه  قابل  های های 

فرهنگی  مختلف و  اجتماعی  شده  اقتصادی،  تالاب    تا   موجب 

 (. 39) های کشور قرار گیردترين تالاب میانکاله در زمره مهم

بوم حساسی  ، مديريت مؤثر چنین زيستوجود اين اهمیتبا   

پذير  امکان   هااثرگذاری آن  میزانو   فعاننبدون شناسايی دقیق ذی

های اجرايی محدود  جا که منابع مديريتی و ظرفیت از آننیست.  

اولويت ذیاست،  ويژهبندی  اهمیت  مینفعان  پیدا  تا ای  کند 

گروه  کدام  شود  يا  مشخص  منافع  بیشترين  قدرت،  بیشترين  ها 

بیشترين حساسیت را نسبت به تغییرات اکولوژيکی دارند. چنین  

 سازد، بلکه  گیری را کارآمدتر میتنها فرايند تصمیمبندی نهاولويت
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 . نقته موقعیت مکاني تالاب میانکاله در ایران  1شکل  

 

گروه  بر  اقدامات  تمرکز  هماهنگبا  کلیدی،  منافع  های  سازی 

تنش  کاهش  اثربخشی  متعارض،  افزايش  و  اجتماعی  های 

   (.16) کندهای حفاظتی تالاب را ممکن میبرنامه 

در حوزه    نفعان ذیدهد که  نشان می  مطالعات مختلفبررسی   

در چهار رويکرد اصلی  توان میعمدتاً  را  ها منابع طبیعی و تالاب

اول  .کردبندی  طبقه و  انجام    یهاپژوهش از    گروه  شناسايی  بر 

ذی اولويت داشتهنبندی  تمرکز  اين (28و    27،  3)  اندفعان  در   .

به   مطالعات پرسشنامه با  ابزارهای  چارچوب کارگیری  و  های ای 

ها  نفع و میزان قدرت و نفوذ آن های ذیمديريتی به تعیین گروه 

شدپرداخت مطالعات  دوم  گروه.  ه  و اولويتر  ب  از  معیارها  بندی 

زيستی متمرکز بوده و  گیری محیطنفعان در تصمیمی ترجیحات ذ

تحلیل   برای  را  متعددی  نسبی معیارهای  اهمیت  و  ترجیحات 

  هاپژوهش گروه سوم از    .  (50و  41)  اندعوامل تأثیرگذار ارائه کرده 

نفعان پرداخته و تفاوت سطح  به نقش، تعامل و میزان مشارکت ذی

ها و نقش محوری  های اجرايی سیاستها، چالش مشارکت گروه 

و در نهايت گروه    .(29و  18)  اندجوامع محلی را آشکار ساخته 

تهديدات، چالشبا    مطالعات  از  چهارم بر  و تمرکز  نهادی  های 

رويه اند که عواملی نظیر برداشت بی پیامدهای مديريتی نشان داده 

سازمانی،   تعارضات  و  آگاهی  ضعف  نهادی،  ناهماهنگی  آب، 

ها محسوب  روی حفاظت پايدار تالابترين مخاطرات پیش مهم

 . (35و 24) شوندمی

نفع مرتبط با های ذیر يک از گروهه  بیان شدگونه که  همان  

ويژهتالاب  مسئولیت  و  نقش  و ها،  حفاظت  زمینه  در  ای 

اکوسیستمبهره  اين  از  پايدار  ارزشمندبرداری  عهده   را  های  بر 

که شناسايی دقیق  داد  نشان    های انجام شده  بررسی  نتايج  دارند.

اولويت ذیو  محیط بندی  مینفعان  در  زيستی  مهمی  نقش  تواند 

اهداف   تحقق  و  مديريتی  کارايی  افزايش  طبیعی،  منابع  حفظ 

-ذیاز    ایگستردهطیف  نیز  تالاب میانکاله    توسعه پايدار ايفا کند.

نحوی از خدمات اکوسیستمی که هر يک بهگیرد  نفعان را در برمی 

-شده و هم زمان بر پايداری اين زيست بوم اثر میمند  بهره   آن

نفعان  تاکنون ذین تالاب ارزشمند، اي با وجود اهمیت اما گذارند

رتبه  مستقلصورت  به   آن و  نشدهشناسايی  ازاينبندی  رو، اند. 

  تالاب میانکالهدستیابی به مديريت پايدارپژوهش حاضر با هدف 

نفعان کلیدی آن انجام  بندی ذیبر شناسايی و اولويت   تمرکزو با 

 .  ه استشد
 

 ها مواد و روش
 منطقه مورد مطالعه 

 مهم  یهاستگاه ياز ز  یکبه عنوان ي  (1)شکل    انکالهیتالاب م 

با    . اين تالابدي آی و جهان به شمار م  رانيدر ا  یع یو ارزشمند طب

مجموعه منحصربه  یهایژگيو خود،  گونه   یافرد  از    یهامتنوع 

در خود جای داده است. تالاب میانکاله با  را    یو جانور   یاهیگ

استان مازندران    یشرق  قسمت  در  هکتار  68000مساحتی حدود  

دو    طور کلی به  و  است   گلستان واقع شده  اناز غرب است  یو بخش

المللی بین  اين تالاب.  (30)  شودی م  شاملرا    یو آب  یبخش خشک

مردم منطقه،    یبرا  یفراوان  یايمزا  ،یکياکولوژ  یها بر ارزش  علاوه

 و گردشگران دارد. نفعانذی
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 .  مراحل انجام پژوهش 2شکل  

 

شده مهم از مناطق حفاظت  ی کي  انکالهیم  کرهست يز  گاهرهیذخ 

مختلف پرندگان و   یهاگونه  یدر بقا  یاتیاست که نقش ح رانيا

ا  انیماه ز  ن يدارد.    یآورو جوجه   یگذرانزمستان   ستگاهيمنطقه 

 .شودی محسوب م  یو کنارآبز  یگونه پرنده آبز   100از    شیب  یبرا

و مهاجر است   یگونه پرنده بوم  250  زبانیم  ی اين تالابطور کلبه

در    .شودیدرصد از پرندگان کشور را شامل م  50به    کيکه نزد

خشک گونه تالاب  یبخش  خزر  نظیر  یبوم  یها ،     یقرقاول 

)Phasianus colchicus)  دراج  Francolinus )  و 

linusancofr )  آب  و  کنندی م  زيست محل    نیز  انکالهیم  یبخش 

.  (6)  خزر است  یايدر  یو تجار  یبوم  انیماه  ری و تکث  یزيرتخم 

منطقه به   یستيدر حفظ تنوع ز  ید یکل  نقاط از    یک ي  گاهرهیذخ  نيا

منطقه   نيدر ا  یانسان   یهاتیفعال  نيتراز جمله مهم   .ديآی شمار م

دامدار  توانیم انار،    ،یماه  دیص  ،یکشاورز   ،یبه  برداشت 

مانند    یحاتيمشاهده پرندگان و تفر  ،یمطالعات علم  ،یگردعتیطب

ا  یرواده یپ کرد.  اشاره  شنا  موجب   هاتیفعال  نيو  تنها  نه 

و    یبلکه در رونق اقتصاد  شوند،ی از تالاب م  داريپا  یبرداربهره 

   (.46) کنندیم فايا ینقش مهم زیمنطقه ن یر توسعه گردشگ

 

   روش انجام پژوهش 
کاررفته در اين  فرآيند اجرای پژوهش و چارچوب مدل ارزيابی به 

 .( ارائه شده است2) شکلصورت نمودار در مطالعه، به

پژوهش   اين  بهره ،  در  با  نخست،  گام  منابع در  از  گیری 

مطالعات  انه کتابخ مرور  و  ذیای  میانکاله   نفعانپیشین،    تالاب 

بندی شدند. سپس برای گردآوری اطلاعات و  شناسايی و دسته 

ای مبتنی بر روش دلفی طراحی شد ها، پرسشنامهتحلیل ديدگاه 

آن  که بینبه  نفعان  ذی  در  گروه  منطقهچهار  ملی،  و المللی،  ای 

طبقه پرسشنامه  شدندبندی  محلی  اين  مرحله    طی.  سال    دردو 

بخش تالاب  نفر از متخصصان، شامل کارشناسان    16توسط    1403

بانان  سازمان حفاظت محیط زيست استان مازندران، برخی محیط

تالاب میانکاله و شماری از پژوهشگران فعال در اين حوزه تکمیل  

 .گرديد

کنندگان خواسته شد تا  از شرکت  طراحی شده  پرسشنامهدر   

و   یبرداربهره ند يرا در فرآ انکالهیتالاب م نفعانی ذ ت یاهم زانیم

  یابيارز  (1براساس سوالات جدول )  ستمیاکوس  نيبر ا  یاثرگذار

ا  انجام شد   یادرجهپنج  کرت یل  فیبراساس ط  یاب يارز  نيکنند. 

 (3)  تی، بااهم  (2)  تیاهم، کم  (1)  تیاهمیب  یها نهيکه شامل گز

پژوهش،    نيدر ابود.  (  5)  تیاهم  با  اریو بس(  4)  اديز  تیاهم  ، با

 ی آلفا  يیايسنجش پا  کیپرسشنامه، از تکن  يیايپا  یمنظور بررسبه 

های عنوان يکی از شاخص آلفای کرونباخ به .  کرونباخ استفاده شد

درونی پايايی  ارزيابی  در  های  پرسشنامه   برای  ويژهبه   معتبر 

بین    مقدار اين شاخصگیرد.  ای مورد استفاده قرار میچندگويه

 میزان هماهنگی و ارتباط   و نشان دهنده صفر تا يک متغیر است
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 نفعان تالاب میانکاله . شناسایي و طبقه بندي ذي1جدول  

 محدوده اثرات  ذينفعان  

 المللی بین 

ای در ارتباط با مسائل  ايجاد فضای گفتگو، مذاکرات و رايزنی با کشورهای همسايه و منطقهالمللی: های بین سازمان 

 IPCC Intergovernmental Panel on Climateمنطقه و مرتبط با تالاب مانند هیات بین دولتی تغیرات اقلیمی)

Change, ) کنوانسیون رامسر ، 

 صندوق جهانی حیات وحش  زيست،فعالین محیطزيستی: محیطنفوذ گروه های ذی

 های آينده نسل

 ملی 

 زيست، وزارت جهادکشاورزیهای ملی مرتبط: سازمان حفاظت محیطسازمان 

تعیین الگوهای   ،سازمان صنعت، معدن و تجارت: مديريت فعالیت صنعتی، معدنی و اقتصادی در حوضه مجاور تالاب

 معیشت جايگزين و اجرای آن در حوضه تالاب 

 های مردم نهادسازمان 

 شوند. مند مینفعان شهری: افراد شهری که از خدمات گردشگری، تفريحی، چشم اندازی بهرهذی

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ای منطقه

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

بررسی و  به تدوين، راهبری و نظارت بر اجرا برنامه مديريت جامع تالاب،زيست: کمک اداره کل حفاظت محیط

کنترل و کاهش و حذف عوامل  پايش کارکردهای اکولوژيک، اقتصادی و اجتماعی و ساير کارکردهای تالاب،

 نهادهای مردمحمايت و سازماندهی تشکل مديريت تالاب )حفاظت از منابع فیزيکی و بیولوژيکی(، آلايندگی تالاب،

 در جهت رسیدن به اهداف حفاظتی تالاب 

های بالقوه منطقه برای پشتیبانی از توسعه  اداره کل میراث فرهنگی و گردشگری:  توجه و استفاده از پتانسیل

 گردشگری پايدار و ارائه تسهیلات در مورد صنايع دستی و ايجاد معیشت جايگزين 

 نظارت بر استانداردهای بهداشتی، آموزش موضوعات بهداشتی به روستايیانشبکه بهداشت: توسعه مراکز بهداشتی و 

حمايت از مطالعات   اداره هواشناسی: تهیه داده، گزارش و اطلاعات اقلیمی برای مديريت منابع آب در حوضه تالاب،

 و بررسی تغییرات اقلیمی 

روزرسانی مطالعات  به های بومی تالاب،تکثیر ماهیهای تالاب و سازمان شیلات: تحقیق و پژوهش در مورد ماهی

 مرتبط با تالاب 

مديريت اراضی ملی و  سازمان منابع طبیعی: جلوگیری از تخريب اراضی ملی اطراف تالاب و مديريت تعداد دام،

آبخیزداری  های ها و اجرای طرحاحیای جنگل، های اطراف تالاب، مديريت امور تملک و کاربری اراضی ملیجنگل

 روزرسانی مطالعات های اطراف و بهدر جنگل 

 تعاونی صیادان )ماهیگیران(: کنترل و نظارت بر صید ماهی از تالاب، صید ماهی از تالاب 

زيستی و تعرضات به عرصه تالاب، اعمال، اخرا و  دادگستری: اعمال، اجرا و نظارت بر قوانین مربوط به تخلفات محیط

 قوانین تغییر کاربری اراضی جنگلی و کشاورزی اطراف تالاب با همکاری جهاد کشاورزی و منابع طبیعینظارت بر 

های  ها و برنامهگیری، هماهنگی درون بخشی برای طرحمديريت سطح بالا و تصمیم علمیپژوهشگران استانداری: 

ها  میان بخشی در سطح محلی و همسوی فعالیتهماهنگی  ،توسعه در سطح استان )سازمان برنامه و بودجه استان( 

 برای احیا تالاب )فرمانداری(
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 1ادامه جدول 

 ها و شوراها: تسهیل ارتباط با مردم محلی و تأثیر بر منابع سیاسی و اجرای مديريت مشارکتی دهیاری

پايش و   منابع آب حوضه آبخیز تالاب،های توسعه و بهره برداری از ها و برنامهای: مديريت طرحشرکت آب منطقه

مديريت بهره برداری از منابع آب سطحی  اندازه گیری جريان منابع آب سطحی و زير زمینی مؤثر بر حجم آب تالاب،

 های غیر مجاز حاشیه تالاب کنترل و جلوگیری از بهره برداری چاه و زير زمینی،

توسعه و کاربری اراضی کشاورزی، الگوهای کشت و مصرف آب های مديريت برنامه: سازمان جهاد کشاورزی

 بندی، کنترل و نظارت بر مصرف مواد شیمیايی کشاورزی )کودها و سموم( و... سهمیه، کشاورزی

ها، مؤسسات و مراکز تحقیقاتی: بهره برداری از پتانسیل تالاب برای تحقیق و موضوعات تحقیقاتی و آموزشی دانشگاه

سالی، ترسالی، آبخیزداری، تغییر اقلیم و ها و سناريوها برای مديريت خشکبررسی و تدوين برنامه تالاب،مرتبط با 

ها و برگزاری همايش انجام کارهای تحقیقاتی و آموزشی در راستای حفظ و حمايت تنوع زيستی تالاب، ريزگردها،

 منطقه و تالاب زيست ای مرتبط با محیطالمللی و ملی و منطقههای بینکنفرانس

 محلی 

مندی از  بهره های تفريحی(،تغییر کاربری اراضی )کشاورزی، باغ، پارک  جوامع بومی محلی: تخلیه پسماند در منطقه،

 خدمات اکوسیستمی تالاب )تفريح، تفرج، برداشت گیاهان دارويی(

کردن خسارت به منابع زيستی و  دامداران و کشاورزان: استفاده از تولیدات گیاهی تالاب، تخريب و وارد 

 فیزيکی تالاب و حوضه آبريز 

  ( 37) منبع: اقتباس از

 

ای که هرچه مقدار آن به عدد يک  گونهبه   است،ها  درونی گويه

بیشتر بین گويهنزديک بیانگر همبستگی  ها و در نتیجه تر باشد، 

اينکه در اين    باتوجه به  (.31)  تگیری اس پايايی بالاتر ابزار اندازه

کرونباخ  بيمقدار ضر  مطالعه دست  (𝛼=  92/0)  آلفای   ،آمدبه 

تأ  يیاياپ در مرحله اول تکمیل    .قرار گرفت  ديیپرسشنامه مورد 

پرسشنامه، باتوجه به نتايج اين مرحله و به دلیل پايین بودن درصد  

میزان توافق نظرات جمعی متخصصان و کارشناسان، پرسشنامه  

  دوم نیز طراحی گرديد. پس از تکمیل پرسشنامه در مرحله دوم،

برآورد    87/0ه برابر با  مرحل  اين  آزمون کندال در  بيمقدار ضر

توافق    یسطح بالا  دهندهکی اين مقدار به عدد يک نشان يزد. نشد

و  جمع نظرات می  و متخصصان    انیتأيید همگرايی  کارشناسان 

 است.

از   کيهر    یبندو رتبه  یدهمنظور وزن، بهحاضر  در پژوهش 

م  نفعانذی  ی نتروپآ  ارهیچندمع  یر یگمیتصم  مدل  انکاله،یتالاب 

(ENTROPY  )به کار  شاخص    هر  وزن  نییمحاسبه و تع  جهت

( براساس A)  یر یگمیتصم  سيابتدا ماتر  . در اين روشگرفته شد

پرسشمطرح  یهاپرسش  در  تشکشده  به    لینامه  سپس  و  شد 

مانند   يیارهای. در ادامه، معديگرد  لي( تبدPijشده )نرمال   سيماتر

 ک يهر    ی( براWjوزن )  ( وEj)  نانیاطم( ، عدم djانحراف )  زانیم

کارکردها شدند  یستمیاکوس  یاز    انجام   مراحل  (.43)  محاسبه 

 :به شرح زير است روش انتروپی

گام اول: در اين روش ابتدا يک ماتريس تصمیم تشکیل و پس از  

 . گرفت( فرآيند نرمال سازی صورت 1آن با استفاده از رابطه )

(1) 𝑛𝑖𝑗 =
𝑥𝑖𝑗

∑ 𝑥𝑖𝑗
 

 ) اطمینان هر شاخص با نماد دراين مرحله، میزان عدمگام دوم:  

Ej ) ( محاسبه2با استفاده از رابطه )  مقدارشد . (k)    عنوان يک  به

قرار    1تا    0در بازه بین  را     (Ej) آمده ازدست مقدار به   عدد ثابت،

گیری ها در ماتريس تصمیمدهنده تعداد گزينهشانن   . (a)دهدمی

 .است

(2) 𝐾 =
1

𝐿𝑛 (𝑎)
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(3) 
𝐸𝑗

= −𝐾 ∑[𝑛𝑖𝑗 𝐿𝑛(𝑛𝑖𝑗)] 
درجه  سوم  مرحله  در  سوم:  )  گام  مdjانحراف  محاسبه  تا    شد( 

تصمیم برای  شاخص  هر  مفید  اطلاعات  مشخص میزان  گیری 

شاخص  مقادير  اگر  نشان شود.  باشند،  نزديک  هم  به  دهنده  ها 

 های رقیب در آن شاخص است.شباهت گزينه

(4)                                                        𝑑𝑗 = 1 − 𝐸𝑗 

محاسبه   Wjگام چهارم: در مرحله آخر مقدار وزن هر شاخص  

 شد.

(5)                                                             𝑊𝑗 =
𝑑𝑗

∑ 𝑑𝑗
 

میانکاله    نفعانذی  یبندتياولو  جهت  مدل  دو    ازتالاب 

پا  حاتیترج راه  تشباه  هي بر  ابه   Technique for)  آلدهيحل 

Order Preference by Similarity to Ideal Solution, 

TOPSIS)  (45)  ینسبت جمع  یابيو مدل ارز  (Additive Ratio 

Assessment, ARAS)  و    لیتحل  جهت  .(44)  شد  استفاده

و      Excelی  افزارهاها، نرم نامه حاصل از پرسش  ی هاپردازش داده

SPSS26 مورد استفاده قرار گرفتند. 

از    حاصل  نتايج  کتابخانه براساس  بررسی  مطالعات  و  ای 

  اين پژوهش، در  (37)  ها از جمله پژوهش مقالات مرتبط با تالاب 

استفاده    نفعانذیتحلیل  برای  های کمی  های علمی و روشاز مدل

برجستگی (  يهنظر براساس شده است. چارچوب نظری پژوهش

گرفته )نفعانذی آن  که  (25)  استشکل  قدرت،   در  مؤلفه  سه 

به فوريت  و  برایمشروعیت  اصلی  معیارهای   ارزيابی  عنوان 

  پژوهش حاضر از  در  . همچنیناندشدهمعرفی    نفعانذیاهمیت  

ای و ماتريس تحلیل شبکه  استفاده از  که با  (36)  های مطالعهيافته

طبقه–قدرت به  شده پرداخته  نفعانذیبندی  علاقه  استفاده  اند، 

  .است

 

 نیایج 

در   شناسايی وتالاب میانکاله    نفعانذیدر اين پژوهش ابتدا  

. ای و محلی تقیسم بندی شدندالمللی، ملی، منطقهچهار گروه، بین

نقش  شامل گروه   نفعانذیاين   های مختلفی هستند که هر يک 

ايفا   ارزشمند  اکوسیستم  اين  از  حفاظت  و  مديريت  در  مهمی 

در میانکاله    ذی نفعان تالاب،  دست آمدهبراساس نتايج به  .کنندمی

  ارائه شده است. 1 جدول

از روش     تالاب    نفعان ذیدهی  وزن   جهتتروپی  آننتايج حاصل 

دهی در اين حاصل از وزن نتايج  ارائه شده است.    2در جدول  میانکاله  

دارند؛ های آينده در جايگاه نخست قرار  دهد که نسلنشان میروش  

موضوعی که حاکی از تمرکز جدی بر حفظ پايداری بلندمدت و رعايت  

میان مسئولیت درسیاستپذيری  است.   زيستیمحیط  هایگذارینسلی 

به  آن،  از  سازمان پس  مردمترتیب  حفاظت های  کل  اداره  نهاد، 

بینمحیط نهادهای  گروهزيست،  ذیالمللی،  محیطهای  و نفوذ  زيستی 

مح و  بومی  رتبهجوامع  در  گرفتهلی  قرار  بعدی  ترتیب  های  اين  اند. 

گیری پیرامون تالاب  دهنده آن است که در فرآيند تصمیمها نشان اولويت

هم   و  شده  توجه  رسمی  و  تخصصی  نهادهای  نقش  به  هم  میانکاله، 

مشارکت مردمی و نگاه جهانی مدنظر قرار گرفته است؛ رويکردی که  

يت يکپارچه، مشارکتی و پايدار منابع تواند بستری مناسب برای مديرمی

 .طبیعی فراهم آورد 

براساس    نفعان تالاب میانکالهبندی ذیاولويت  حاصل از  نتايج 

ارائه داده شده است.    3در جدول    ARASو    TOPSISدو مدل  

نسل هر دو مدل  نتايج  اساسبر به ،  آينده  ترين و  عنوان مهمهای 

اند؛ موضوعی که شده  میانکاله معرفینفع در تالاب  ترين ذیاصلی

پذيری دهنده تمرکز جدی بر پايداری بلندمدت و مسئولیتنشان 

سیاست میان در  در    زيستیمحیط  هایگذارینسلی  است. 

نسل   TOPSISمدل از  سازمان پس  ترتیب  به  آينده،  های های 

محیطمردم حفاظت  کل  اداره  هواشناسی،  نهاد،  اداره  زيست، 

 اند. مدلهای بعدی قرار گرفتهانداری در رتبه دادگستری و است 

ARAS    ها های آينده را در صدر اولويتنیز با نتايجی مشابه، نسل

نهاد، اداره کل حفاظت  های مردمقرار داده و پس از آن، سازمان 

سازمان محیط و زيست،  طبیعی  منابع  سازمان  مرتبط،  ملی  های 

بندی  اصلی اولويت  اننفعذیعنوان ديگر  جوامع بومی و محلی به 

دهد که سويی در نتايج دو مدل تحلیلی نشان می اند. اين همشده 

ای گیری برای مديريت تالاب میانکاله، مجموعه در فرآيند تصمیم

 با رويکردهای بلندمدت، تخصصی، مشارکتی و   نفعانذیاز 
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 نیروپي آنفعان تالاب میانکاله مرحله دوم با اسیفاده از تکنیک . محاسبه وزن ذي2جدول  

 محدوده اثرات  نفعذی
 نتايج آنتروپی 

Ej dj Wj رتبه 

 بین المللی 

 4 0253/0 0010/0 9989/0 المللی های بین سازمان 

 5 0253/0 0010/0 9989/0 زيستینفوذ محیطگروه های ذی

 1 0106/0 0004/0 9995/0 های آينده نسل

 ملی 

 7 0326/0 0014/0 9985/0 های ملی مرتبط سازمان 

 21 0912/0 0039/0 9960/0 سازمان صنعت، معدن و تجارت

 2 0203/0 0008/0 9991/0 های مردم نهادسازمان 

 12 0464/0 0020/0 9979/0 نفعان شهری ذی

 ای منطقه

 3 0203/0 0008/0 9991/0 زيستاداره کل حفاظت محیط

 13 0464/0 0020/0 9979/0 اداره کل میراث فرهنگی و گردشگری 

 22 0912/0 0039/0 9960/0 شبکه بهداشت 

 19 0610/0 0026/0 9973/0 اداره هواشناسی 

 15 0590/0 0025/0 9974/0 سازمان شیلات 

 8 0326/0 0014/0 9985/0 سازمان منابع طبیعی

 9 0346/0 0014/0 9985/0 )ماهیگیران(تعاونی صیادان 

 18 0610/0 0026/0 9973/0 دادگستری 

 20 0610/0 0026/0 9973/0 استانداری 

 16 0590/0 0025/0 9974/0 ها و شوراها دهیاری

 17 0590/0 0025/0 9974/0 ای شرکت آب منطقه

 10 0435/0 0018/0 9981/0 سازمان جهاد کشاورزی

 14 0464/0 0020/0 9979/0 ها، مؤسسات و مراکز تحقیقاتیدانشگاه

 محلی 
 6 0287/0 0012/0 9987/0 محلی و جوامع بومی

 11 0435/0 0018/0 9981/0 دامداران و کشاورزان

 های تحقیقمنبع: يافته

 

تنها بر اهمیت  نهاند. چنین نگرشی  محلی مورد توجه قرار گرفته

مشارکت   بلکه  دارد،  تأکید  تخصصی  و  رسمی  نهادهای  نقش 

دهد. اجتماعی و توجه به جوامع بومی را نیز در اولويت قرار می

هايی جامع، متوازن ساز تدوين سیاست تواند زمینهاين رويکرد می

بوم برداری مسئولانه از اين زيستو پايدار برای حفاظت و بهره 

 .ارزشمند باشد

نتايج    اينکه  به  تصمیمباتوجه  مدل  چندمعیارهدو   گیری 

TOPSIS و ARAS  ی ، از شاخص آماراندبه يکديگر نزديک بوده 

 ( 𝑅2 )   ست، استفاده  ا  که بیانگر شیب منحنی وزن نهايی معیارها

شده است. اين شاخص میزان همبستگی و شباهت بین نتايج و 

 ( 𝑅2 ) دهد. هرچه مقدارمیهای نهايی هر دو مدل را نشان وزن 

عدد   نشاننزديک  1به  باشد،  عملکرد تر  بیشتر  هماهنگی  دهنده 

 عبارت ديگر اين شاخص ست به ا  هاها و اعتبار بالاتر نتايج آنمدل
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 .ARASو   TOPSISل  نفعان تالاب میانکاله در مرحله دوم با اسیفاده از مدمحاسبه وزن نهایي ذي .3جدول  

براساس   رتبه Wjوزن نهايی  محدوده اثرات  نفعانذی
TOPSIS 

براساس   رتبه Wjوزن نهايی 
ARAS TOPSIS ARAS 

 بین المللی 

 14 2/13 17 2743/0 المللی های بین سازمان 

 15 2/13 18 2743/0 زيستینفوذ محیطگروه های ذی

 1 8/15 1 7948/0 های آينده نسل

 ملی 

 4 5/15 7 7257/0 های ملی مرتبط سازمان 

 22 3/11 19 2743/0 سازمان صنعت، معدن و تجارت

 2 6/15 2 7257/0 های مردم نهادسازمان 

 10 2/15 9 6755/0 نفعان شهری ذی

 ای منطقه

 3 6/15 3 7257/0 زيستاداره کل حفاظت محیط

 11 2/15 10 6755/0 اداره کل میراث فرهنگی و گردشگری 

 21 3/11 20 2743/0 شبکه بهداشت 

 9 3/15 4 7257/0 اداره هواشناسی 

 17 7/12 13 3245/0 سازمان شیلات 

 5 5/15 8 7257/0 سازمان منابع طبیعی

 13 4/13 14 3245/0 تعاونی صیادان )ماهیگیران(

 7 3/15 5 7257/0 دادگستری 

 8 3/15 6 7257/0 استانداری 

 18 7/12 15 3245/0 ها و شوراها دهیاری

 16 7/12 16 3245/0 ای شرکت آب منطقه

 19 5/12 21 2743/0 سازمان جهاد کشاورزی

 12 2/15 11 6755/0 ها، مؤسسات و مراکز تحقیقاتیدانشگاه

 محلی 
 6 4/15 12 6755/0 محلی و جوامع بومی

 20 5/12 22 2743/0 دامداران و کشاورزان

 های تحقیقمنبع: يافته

 

کند که تا چه اندازه تغییرات حاصل از يک مدل با  مشخص می 

هم ديگر  مدل  نتايج تغییرات  اساس  بر  است.  مرتبط  و  راستا 

و در   84/0برابر با   TOPSIS در مدل ( 𝑅2 ) آمده، مقداردستبه 

يکی اين مقادير به عدد بوده است. نزد  88/0برابر با  ARAS مدل

تحلیل 1 بالای  اعتبار  بیانگر  هم ،  و  بین  ها  توجه  قابل  جهتی 

در     ( 𝑅2 ) با توجه به اينکه مقدار  اما  های دو مدل است.خروجی 

توان نتیجه گرفت که در اين اندکی بیشتر است، می ARAS مدل

 نفعانذیبندی  در اولويت ARAS پژوهش، نتايج حاصل از مدل

 .استتر تالاب میانکاله، به واقعیت نزديک

 

 بحث و نییجه گیري  

پ به  اقتصاد  یهایدگی چیباتوجه  روابط  در    ،یروزافزون 

از    یناش  یهاکشمکش  شيافزا  نیو همچن  یکياکولوژ  ،یاجتماع

اطم و  اعتماد  ذ  تیاهم  نان،یعدم  مد  نفعانی مشارکت   ت ي ريدر 
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مورد توجه قرار    شیاز پ  شیها بتالاب   ژهيوبه  یعیموفق منابع طب

-یو مشارکت فعال ذ  هادگاهياز د  یریگگرفته است. امروزه، بهره 

تصم  نفعان مد  یهایریگمیدر  و  حفظ  با  ها تالاب  تيري مرتبط 

عنوان  نه به  عنوان    کيتنها  به  بلکه  مؤثر،  ضرورت   کيراهکار 

ها در  تالاب   یات یتوجه به نقش ح  اب شده است.    رفتهيپذ  یاساس

از   تيحما  ،یکيدرولوژیه  یهاچرخه  میتنظ  ستم،یاکوس  یداريپا

ز مح   یستيتنوع  خدمات  ارائه  و   یاصول  تي ريمد  ،یستيزطیو 

راستا، حضور   ن ياست. در ا  یضرور  یمناطق امر  نيا  یمشارکت

مرتبط   یهایری گمیو تصم  یزيربرنامه   نديفرآ  در  نفعان یذ  ریو تأث

انکار    رقابلیغ  یها، نقش از تالاب   داريپا  یبرداربا حفاظت و بهره

جلب مشارکت    یمؤثر برا  یلازم است سازوکارها  نيبنابرادارد.  

  یتعامل و همکار  قيشود تا از طر  یطراح  نفعانیذ  یو همفکر

پا توسعه  اهداف  تالاب  داريمتقابل،  از  به شو حفاظت   ی اوه یها 

نشان   نهیزم  نيدر ا  یجهان  یهاتجربه   جامع و کارآمد دنبال شود.

  ی مشخص، نقش  یارهایبر اساس مع  نفعانیذ  يیاند که شناساداده

، ضمن حاضر  پژوهش  جينتا  دارد.  ندي فرآ  نيا  تی در موفق  یدیکل

  یبردارو بهره   تيريدر مد  نفعانذی  یهاتيمشخص کردن اولو

تالاب تصم  تواندیم  میانکاله  از  راستا  یآت  یهایر یگمیبه   ی در 

آن کمک کند.    داريارزشمند و توسعه پا  ستمیاکوس  نيحفاظت از ا

  ی مناسب   یرهایمس  تواندیآمده مدست به   یهاداده  لیتحل  ن،یهمچن

  ی ت يريمد  یو اتخاذ راهکارها  نفعانذی  انیم  یاربهبود همک  یبرا

 مؤثر فراهم سازد.

به    اولويتباتوجه  از  حاصل  تالاب    نفعانذیبندی  نتايج 

پژوهش   میانکاله اين  نسل   در  آن  در  آينده، سازمان که  های  های 

محیطمردم حفاظت  کل  اداره  سازمان نهاد،  ملی زيست،  های 

در  محلی  و  بومی  جوامع  و  طبیعی  منابع  سازمان  مرتبط، 

نی  خوبی با اصول نظريه جها اند، به های نخست قرار گرفته جايگاه 

راستا است. اين نظريه بر آن  مديريت مشارکتی منابع طبیعی هم

تأکید دارد که پايداری و اثربخشی مديريت منابع طبیعی زمانی  

  گرفته   دولتی  نهادهای  ازنفع  های ذیيابد که تمامی گروه تحقق می

  گیری،تصمیم  فرآيند   در   آينده  های نسل   حتی  و  محلی  جوامع  تا

 .کنند ايفا فعال نقش نظارت و ريزیبرنامه 

نسل  گرفتن  اولويتقرار  در  آينده  از نخستهای  بازتابی   ،

که مديريت تالاب بايد    به اين معنا  نسلی استمفهوم عدالت بین

گونه  حقوق  به  که  شود  انجام  برای    زيستیمحیطای  آيندگان 

گاه  مندی از محیطی سالم و پويا حفظ گردد. همچنین، جايبهره 

دهنده اهمیت نهاد و جوامع بومی نشانهای مردمبرجسته سازمان 

دانش بومی، آگاهی اجتماعی و مشارکت مردمی در حفاظت از  

زيست استاين  ارزشمند  اينبوم  جهانی    .  رويکرد  با  موضوع 

خوانی دارد و بر توانمندسازی جوامع هم   نیز  مديريت مشارکتی

مد اختیارات  از  بخشی  واگذاری  و  آن محلی  به  تأکید  يريتی  ها 

 .کندمی

کل   اداره  مانند  دولتی  نهادهای  مؤثر  نقش  ديگر،  سوی  از 

بیانگر ضرورت هماهنگی  محیط منابع طبیعی،  زيست و سازمان 

گذاری دولت در چارچوب  سازمانی و نقش کلیدی سیاستبین

نه مديريت  نوع  اين  است.  مشارکتی  مشارکت  حکمرانی  بر  تنها 

تع بر  بلکه  مختلف حکمرانیمردمی،  سطوح  میان  سازنده   ،امل 

 .دارد  تأکید نیز محلی و ایمنطقه ملی،

نظريه  يافته  با  پژوهش  اين  نیز    (نفعانذیبرجستگی  )های 

داردهم نظريه  طوریبه  خوانی  اين  اصلی  مؤلفه  سه  شامل   که 

  مشاهد است.در مطالعه حاضر قابل    قدرت، مشروعیت و فوريت

ها و منابع تالاب  توانايی تأثیرگذاری بر تصمیمکه به    معیار قدرت

های ملی مانند اداره  عمدتاً در نهادهای دولتی و سازمان   اشاره دارد

و ساير نهادهای  سازمان منابع طبیعی    ،زيستکل حفاظت محیط

مشروعیت به معنای اعتبار و پذيرش معیار    .مشاهده شدمرتبط  

ادعاهای   نسل نفعانذیاجتماعی  میان  در  جوامع  ،  آينده،  های 

و سازمان  مردممحلی  بودهای  برجسته  معیار  نهاد  که    و  فوريت 

فوری   نیازهای  به  پاسخگويی  ضرورت  است،    نفعانذیبیانگر 

نهاد و جوامع های مردمهای سازمان بیشترين نمود را در فعالیت

 .لی داشتمح

گونه   بنابراين  به  بايد  امروز  که  تصمیمات  شوند  اتخاذ  ای 

نسل نسل   زيستیمحیطحقوق   بماند.  محفوظ  بعدی  های های 

آينده بیشترين وابستگی بلندمدت را به منابع طبیعی دارند، اما در  

بهره  را در  نقش مستقیم  يا تخريب حال حاضر کمترين  برداری 
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گذاری مسئولیت اخلاقی، اين اولويت  کنند. از منظرها ايفا میآن

می حاضر  نسل  دوش  بر  را  از سنگینی  حفاظت  که  چرا  گذارد 

ضرورت  تالاب  يک  است. محیطها  آيندگان  قبال  در  زيستی 

ديده توجهی به اين مسئولیت، به معنای واگذاری میراثی آسیببی

محیط عدالت  اصول  گرفتن  ناديده  و  آينده  از  به  است.  زيستی 

گذاری نیز اين نتیجه تأکیدی است بر لزوم عبور ديدگاه سیاست 

آثار آن مدت و طراحی سیاست های کوتاهاز نگاه  ها در  هايی که 

ماند. اقداماتی نظیر گنجاندن مفهوم  بلندمدت پايدار و مؤثر باقی ب

در   زيستیمحیطها، آموزش  نسلی در ارزيابی پروژه پايداری بین

نظام آموزشی، تقويت مشارکت عمومی و الزام نهادهای دولتی به  

تواند در تحقق اين هدف بررسی اثرات بلندمدت تصمیمات می

 مؤثر باشد.  

تلند انجام شد،  های اسکا بر اساس نتايج پژوهشی که در تالاب 

  نفعان ذیترين  عنوان مهمهای آينده بهنهاد و نسل های مردمسازمان 

  راستا است ای که با نتايج مطالعه حاضر هميافته  ،شناسايی شدند

پژوه(19) در  همچنین،  ديگری.  تأکید در ش  نیز  اوگاندا  کشور 

توانند از طريق آموزش و نهاد میهای مردمشده است که سازمان 

ها  ارتقای آگاهی عمومی، نقش مؤثری در حفاظت و احیای تالاب

که   ای نشان داده شددر مطالعه  . در همین راستا،  (18)   دايفا کنن

سازمان  محلی،  و  بومی  مردمجوامع  ايالتی های  نهادهای  و  نهاد 

قانون  با  بهمرتبط  و    نفعانذیعنوان  گذاری،  شناسايی  کلیدی 

با تمرکز بر مديريت  رديگ  اتدر مطالع  (.16)  دانبندی شدهاولويت

عنوان پل  نهاد را به های مردممشارکتی منابع طبیعی، نقش سازمان 

می برجسته  دولتی  نهادهای  و  محلی  میان جوامع    سازدارتباطی 

همچنین(7) کرده  .  سازمان تأکید  که  مردماند  به های  دلیل نهاد 

و  آموزشی  توانمندی  علمی،  منابع  به  از    دسترسی  برخورداری 

اکوسیستم پايداری  در  حیاتی  نقشی  بالا،  اجتماعی  های اعتماد 

. اين شواهد همگی براهمیت مشارکت  (32)  کنندحساس ايفا می

نهاد و جوامع محلی در فرآيندهای حفاظت  های مردمفعال سازمان 

دارند تأکید  طبیعی  منابع  مديريت  يافته  .و  مجموعه  ها،  اين 

با اين حال،  . با نتايج پژوهش حاضر داردتوجهی  سويی قابل هم

مطالعه گروه ديگر  ایدر  گردشگران،  ،  شهروندان،  مانند  هايی 

اصلی شناسايی    نفعانذیعنوان  مديران و کارشناسان اقتصادی به 

حالی در  سازمان شدند،  نقش  مردمکه  پژوهش  های  اين  در  نهاد 

 .(17)دندکمتر مورد توجه قرار گرفته بو

دهد که دستیابی به  های اين پژوهش نشان می در نهايت، يافته 

مديريت پايدار تالاب میانکاله مستلزم اجرای الگويی از مديريت  

ها میان  آن مسئولیتالگويی که در    .مشارکتی چندسطحی است

های آينده تقسیم شده دولت، جامعه مدنی، جوامع محلی و نسل 

بینگیریو تصمیم پايداری  پايه همکاری، عدالت و  بر  نسلی  ها 

 .گیردصورت می

 

 کاربردهاي مدیرییي

سیاست  منظر  از  پژوهش  اين  مديريت  نتايج  و  گذاری 

قابل محیط اهمیت  داردزيست  مانند  تجربه   .توجهی  موفقی  های 

های حفاظت از  ، برنامه (5و2)  های نپالمديريت مشارکتی جنگل

تانزانیاتالاب  و  کنیا  در  رامسر  طرح  (26)  های  همیاران  و  های 

تواند  اند که مشارکت مردمی میزيست در ايران نشان داده محیط

تقويت  و  اجتماعی  تعلق  حس  افزايش  تعارضات،  کاهش  به 

سیاست بهرههااجرای  با  شود.  منجر  حفاظتی  اين ی  از  گیری 

می  تشکیل  تجارب،  نظیر  اقداماتی  نیز  میانکاله  تالاب  در  توان 

آموزش   تالاب،  مديريت  محلی  برای   زيستیمحیطشوراهای 

صندوق ايجاد  و  اطراف  برای ساکنان  محلی  حمايتی  های 

کردپروژه  اجرايی  را  حفاظتی  مؤثر    .های  نقش  ديگر،  سوی  از 

اداره کل حفاظت محیط  مانند  دولتی  زيست و سازمان  نهادهای 

میان   در  طبیعی  نشان   نفعانذیمنابع  به کلیدی،  نیاز  دهنده 

مل  سطح  در  سیاستی  انسجام  و  نهادی  منطقههماهنگی  و  ای  ی 

به  جامع است.  طرح  تدوين  در  پژوهش  اين  نتايج  کارگیری 

ها، های ملی حفاظت از تالابمديريت تالاب میانکاله و سیاست

تر، افزايش اثربخشی اقدامات  های دقیقگیریتواند به تصمیممی

محیط حوزه  در  مشارکتی  حکمرانی  تقويت  و  زيست  حفاظتی 

 .منجر شود
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 نهاداتها و پیتمحدودیت

اولويت اگرچه  پژوهش،  اين  اساس   نفعانذیبندی  در  بر 

انجام   TOPSIS و ARAS گیری چندمعیاره مانند  های تصمیممدل

جنبه اما  است،  قدرت شده  میزان  و  سیاسی  رفتاری،  های 

به  نگرفته  تأثیرگذاری هر گروه  قرار  بررسی  صورت کیفی مورد 

هايی شود از مدلپیشنهاد میهای آينده  رو، در پژوهش است. ازاين

تعیین  (Power–Interest Matrix) نظیر در  دقت  افزايش  برای 

استفاده شود. با توجه به پويايی    نفعانذینقش و میزان اثرگذاری  

 نفعان ذیبندی  زيستی، اولويتشرايط اقتصادی، اجتماعی و محیط

آيند  ای در اين فرنیز امری ثابت و پايدار نبوده و بازنگری دوره 

تر و متناسب با شرايط روز  تواند به دستیابی به نتايجی دقیقمی

بهره  همچنین  کند.  در  کمک  شبکه  تحلیل  رويکرد  از  گیری 

-ذیهای میان  تواند روابط، تعاملات و وابستگیمطالعات آتی می

به  نفعان دقیقرا  عمیقطور  درک  و  سازد  آشکار  از  تری  تری 

و   اطلاعات  قدرت، جريان  آنان  ساختار  میان  ارتباطی  الگوهای 

به آورد.  مدلفراهم  تحلیل  کارگیری  پويای   نفعانذیهای 

(Dynamic Stakeholder Analysis)   یز امکان ارزيابی تغییرات ن

های مختلف را در طول  آفرينی گروهدر میزان نفوذ، اهمیت و نقش

زمینه و  کرده  فراهم  در زمان  پايدار  و  تطبیقی  حکمرانی  ساز 

هم تالاب  مديريت بررسی  اين،  بر  علاوه  بود.  خواهد  زمان ها 

ها از خدمات اکوسیستمی تالاب  و ارزش  نفعانذی بندی  اولويت

و  گردشگری  توسعه  زيستی،  تنوع  حفظ  سیلاب،  کنترل  جمله 

می  محلی  معیشت  جامعتأمین  ديدگاهی  تعاملات  تواند  از  تر 

ای مديريتی  هانسانی و اکولوژيکی ارائه داده و به طراحی سیاست

تر و پايدارتر منجر شود. چنین رويکردی ضمن تر، عادلانه دقیق

هم نقاط  منافع  شناسايی  میان  تعارض  يا  و    نفعانذیپوشانی 

بهینهارزش مسیر  اکوسیستمی،  حکمرانی های  تحقق  برای  ای 

 .کندها ترسیم میمشارکتی در مديريت تالاب

 

 تتکر و قدرداني
گرامیاز    بدينوسیله کارشناسان  و  سازمان    متخصصان  در 

محیط مازندرانحفاظت  استان  دانش    زيست  نظر،  دقت  با  که 

آوری تخصصی و همکاری صمیمانه، در تکمیل پرسشنامه و جمع

داشت ارزنده  سهمی  علمی  ويژه  نداهاطلاعات  عمل  تقدير  به  ای 
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Abstract 

Wetlands are among the most vital ecosystems, crucial for biodiversity, ecological balance, and local livelihoods. Human 

interactions threaten their sustainability, making stakeholder identification and understanding essential for conservation. 

This study aims to identify and prioritize key stakeholders influencing the Miankaleh Wetland. Data were collected via 

Delphi questionnaires and expert opinions. The Entropy method was used to assign weights to indicators, while TOPSIS 

and ARAS multi-criteria decision-making models ranked stakeholders. Results showed that future generations were 

prioritized highest, with weights of 0.7948 (TOPSIS) and 8.15 (ARAS). Non-governmental organizations and the 

Department of Environment followed, with weights of 0.7257 and 6.150, respectively. The findings underscore the 

importance of forward-thinking management that emphasizes education and public participation. Ultimately, this research 

provides a scientific foundation for the effective, sustainable, and intelligent conservation of the Miankaleh Wetland. 

Keywords: ARAS, TOPSIS, Coastal Wetland, Entropy Technique, Stakeholders, Delphi Method 
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